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La Presidenta del Comité Triestamental, dofia Jenniffer Peralta Montecinos, junto con dar la bienvenida a los
integrantes del Comité Triestamental, y a las personas que participan desde las distintas plataformas virtuales,
da inicio a la sesidn siendo las 8:43 horas.



La Presidenta da a conocer la tabla de sesién:

Tabla de contenidos de la sesién:

1. Aprobacién ACTA N° 43.

2. Presentacién del equipo juridico y comision redactora referida al Titulo Il “Gobierno Universitario”.

A continuacion, se solicita entregar las recomendaciones para la participacién durante la sesién y dar a conocer
las suplencias informadas.

Suplencias informadas:

- Dofia Angélica Cazenave participa en calidad de suplente de dofia Yasna Godoy, Directora General de Sede.
Dofia Yasna Godoy se incorporard a las 11:00 horas.

- Dofia Ana Maria Soza participa en calidad de suplente de don Jorge Lagos, Decano de la Facultad de
Educacién y Humanidades.

- Dofia Maria Cecilia Godoy participa en calidad de suplente de don Hugo Bravo, Decano de la Facultad de
Ciencias.

- Don Rodrigo Galdames participa en calidad de suplente de don José Manuel Orellana, representante del
estamento de funcionarios/as.

- Don Jorge Bernal participa en calidad de suplente de don Alvaro Palma, Vicerrector de Administracion y
Finanzas.

Ausencias justificadas:

- Don David Laroze, justificé su inasistencia.

- Don Victor Ayala, justificé su inasistencia.

- Don Edgar Estupifian, justificd su inasistencia.
- Don Alvaro Palma, justificé su inasistencia.

- Dofia Hilda Silva, justificé su inasistencia.

Ausencias sin justificar:
- Don Matias Gonzélez.

- Dofia Kathleen Sarapura.



DESARROLLO

1.- Aprobacién de ACTA N° 43.

La Presidenta del Comité Triestamental, dofia Jenniffer Peralta Montecinos, solicita a la Secretaria del Comité
Triestamental, dofia Paula Lepe referirse al Acta N° 43. Presentado el contenido de la sesién del 2 de julio de

2021 y no habiendo observaciones al respecto, se da por aprobada el Acta N° 43 que da cuenta de la sesién
del 2 de julio de 2021.

2.- Presentacion del equipo juridico y comisién redactora referida al Titulo 1l “Gobierno Universitario”.

La Presidenta del Comité Triestamental, solicita que se dé inicio al segundo punto de la tabla de contenidos en
el cual se presenta el trabajo realizado por el equipo juridico y la comisién redactora en respuesta a la solicitud
del Comité Triestamental de proponer las mejoras necesarias para superar las observaciones de riesgo juridico
identficadas en su momento.

Don Patricio Ponce da a conocer el trabajo realizado por el equipo juridico, el cual consistié en elaborar algunas
propuestas de mejoras en la redaccién del articulado del Titulo Il “Gobierno Universitario”, propuestas que
fueron entregadas a la comision redactora para su andlisis, validacion y posterior presentacién al Comité
Triestamental.

Se da lectura a la nueva redaccién del articulo 16 y se sefiala que el Comité Triestamental debera decidir sobre
algunos aspectos vinculados a este articulo:

- En primer término, decidir si se incluye en el articulo 16 la definicién de escuela superior y de
departamento.

- En segundo término manifestar su conformidad a las definiciones de facultad, instituto y centros
universitarios. Se sefiala que dichas definiciones fueron elaboradas de manera colaborativa entre el
Vicerrector Académico, el equipo juridico y la comision de redaccién, tal como fue mandatado por el
Comité Triestmental en su oportunidad.

Dofia Pilar Mazuela sefiala que se debe precisar lo referente a la definicién de instituto, ya que se le otorgan
facultades que hoy dependen de los departamentos.

Dofia Paula Lepe contextualiza el trabajo realizado por el equipo juridico, el cual consistié en entregar un
insumo a la comisién redactora para su analisis y posterior presentacién al Comité Triestamental.

Don Fernando Cabrales interviene para relevar la importancia de incorporar en el estatuto la definicién de
escuela.

Don Alfonso Diaz sefiala que es necesario dar flexibilidad para la gestion académica, por ello esta de acuerdo
con que solo se definan las unidades académicas de nivel superior, es decir, facultades, institutos y centros.

Dofia Pilar Mazuela sefiala que ella no esta de acuerdo con que se permita a los institutos impartir programas
de post grado, ya que aquello podria generar competencia entre estos y las facultades.

La Presidenta del Comité Triestamental, dofia Jenniffer Peralta Montecinos sefiala que se debe decidir es si se
agrega en el articulo la definicion de escuela superior, 0 se mantiene como estd originalmente y se definen las



unidades académicas de nivel superior.

Don Fernando Cabrales reitera que se deberia contemplarse en los estatutos la definicion de escuelas
superiores, ya que facilitaria la gestién académica en los préximos afios.

Don Victor Alfaro sefiala que atendida la redaccién del nuevo articulo 16, le surgen algunas dudas respecto a

la jerarquia de las unidades académicas y sus dependencias, o que debe ser aclarado antes de la votacién para
no cometer errores.

Dofia Marietta Ortega sefiala que la experiencia que se tuvo en la Universidad con el tema de las escuelas, no
fue muy afortunada, generdndose problemas de gestién de dichas unidades académicas.

Concluidas todas las intervenciones, la Presidenta del Comité Triestamental sefiala que han quedado claras las
posturas y solicita a la secretaria del Comité Triestamental, dofia Paula Lepe, someter a votacién las siguientes
consignas:

a) Mantener la redaccién del articulo 16 en los términos originales.
b) Modificar la redaccién del articulo 16 incorporando el concepto de escuela superior.
En Votacion:

Se aprueba la opcidn a) por 18 votos a favor. Se consignan 4 votos de rechazo y no votan 11 integrantes del
Comité Triestamental.

Finalizada la votacion, la Presidenta del Comité Triestamental solicita al Vicerrector Académico, Don Alfonso
Diaz, dar lectura a las propuestas de definicién de unidades académicas.

Las Facultades son unidades académicas encargadas de la realizacion de una tarea permanente en una o mas
areas del conocimiento, para lo cual desarrollan fundamentalmente docencia de pre y post grado,
investigacion, creacion y vinculacién con el medio. Cada Facultad estard dirigida por un Decano, elegido entre
sus pares, segun lo establecido en los respectivos reglamentos.

Los Institutos son unidades académicas que tienen como principal propésito investigar de manera disciplinar
o interdisciplinar. Ademds de realizar investigacion, los Institutos también podran realizar docencia de
posgrado y actividades de vinculacién con el medio en sus dreas disciplinarias. Estaran dirigidos por un
Director, elegido entre sus pares, segtin lo establecido en los respectivos reglamentos.

Los Centros Universitarios son unidades académicas, que cumplen preferentemente tareas de vinculacién con
el medio, en dmbitos especificos o estratégicos. Estaran dirigidos por un Director, elegido entre sus pares,
segun lo establecido en los respectivos reglamentos.

La Presidenta del Comité Triestamental da la palabra a los integrantes del mismo, para que se pronuncien
acerca de las definiciones propuestas.

Don Fernando Cabrales solicita que en las definiciones se incluya una frase que indique como se organizan
estas unidades y que esta materia sea aprobada por el Consejo Universitario. Ademds, sefiala que seria
conveniente que estas unidades académicas de rango superior, cuenten con un cuerpo colegiado en su
organizacién interna.

Doiia Pilar Mazuela indica que en el articulo 16 ya se explicita en parte lo sefialado por don Fernando Cabrales,
y que por lo tanto a su juicio, no se debe entrar en mas detalles en el estatuto. Agrega ademas que no esté de
acuerdo con la definicion de instituto, en especial lo referido a programas de postgrado, insistiendo en el riesgo



de la competencia entre unidades académicas.

Don Victor Alfaro pide aclarar cudles serén las jerarquias entre las unidades académicas que se estan
definiendo, para evitar confusiones en el futuro.

Dofla Marietta Ortega sefiala que a su juicio esta bien que se de la oportunidad a los institutos de dictar
programas de postgrados, sobre todo en materias multidisciplinares, lo importante es que estas materias sean
coordinadas y trabajadas de manera colaborativa al interior de la Universidad.

La Presidenta del Comité Triestamental aclara que las unidades académicas de rango superior identificadas
hasta ahora son las Facultades y los Institutos, no asi los centros, si se utiliza como criterio la inclusién en el
consejo universitario. Se explicita que el equipo juridico recomienda que estos centros no queden definidos
en los estatutos, sino que se definan en el respectivo reglamento, porque no forman parte de los érganos
colegiados (Consejo Superior y Consejo Universitario).

Don Fernando Cabrales sefiala que propuso la mocidn de definir, los centros universitarios en los estatutos,
dandole un rol distinto al que tienen actualmente, relevando su importancia.

La Presidenta sefiala que la votacion se realizard de manera separada para cada definicién, es decir, se votara
por la definicién de Facultad, Instituto, centro universitario, y luego por el parrafo final que se refiere a la
creacion, la organizacion interna, modificacion o supresién de las unidades que conforman la estructura
académica de la Universidad.

Dofia Claudia Moraga sugiere que debiese definirse de manera general cada unidad mencionada en el articulo
16, para dejar establecida la definicion del Comité Triestamental referente a las unidades académicas.

Dofia Paula Lepe indica que la propuesta entregada por el equipo juridico consideraba la definicién de todas
las unidades académicas mencionadas en el articulo 16, no obstante, en congruencia con el principio de
generalidad, se estimd definir en los estatutos a las unidades de rango superior. En cuanto a la definicion de
centro universitario, el equipo juridico planteé que deberia ser definido por via reglamentaria, consignando
solo en los estatutos la definicién de Facultad e Instituto, por estar vinculados a la conformacién de los 6rganos
superiores colegiados.

Don Alfonso Diaz sefiala que es necesario que en esta materia el estatuto sea lo mas flexible, porque se esta
pensando en una proyeccion de varios afios, por lo mismo, concuerda con que se definan en los estatutos
Gnicamente a las unidades académicas de rango superior.

Don Alejandro Rodriguez concuerda con lo planteado por don Alfonso Diaz, en cuanto a dar la mayor
flexibilidad posible en los estatutos, no obstante cree necesario determinar que los centros sean dependientes
de las Facultades.

Donia Celia Borquez también concuerda con lo planteado por el Vicerrector Académico, don Alfonso Diaz en a
que las definiciones sean lo mas generales posible, para permitir la proyeccién futura.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a la secretaria del mismo, dofia Paula Lepe, dar inicio a la
votacion referida a la definicién de Facultad.

En Votacion:

Definicién de Facultad: “Las Facultades son unidades académicas encargadas de la realizacién de una tarea
permanente en una o mas areas del conocimiento, para lo cual desarrollan fundamentalmente docencia de
pre y post grado, investigacion, creacién y vinculacion con el medio. Cada Facultad estara dirigida por un



Decano, elegido entre sus pares, segtin lo establecido en los respectivos reglamentos”.
Se aprueba la definicién de facultad por 22 votos a favor y no votan 11 integrantes del Comité Triestamental.

Concluida la votacion, la Presidenta solicita continuar con el andlisis de la definicién de Instituto, dando la
palabra a los integrantes del Comité Triestamental, para que realicen sus observaciones.

Don Ricardo Viscarra sefiala que la definicion de instituto propuesta responde a lo que actualmente tenemos,
siendo el instituto en cuanto a jerarquia es equivalente a facultad, por ello es importante determinar si en el
futuro al crearse otros institutos, se permitira que estos formen parte del Consejo Universitario.

La Presidenta del Comité Triestamental sefiala que la definicién no restringe la posibilidad de crear institutos
temdticos, dedicados a materias especificas o bien a otros que sean multidisciplinares.

Dofia Paula Lepe sefiala que la consulta que realiza don Ricardo Viscarra, es muy relevante, por ello el equipo
juridico observo la materia referida a los integrantes del Consejo Universitario, no obstante estima pertinente
someter a votacion la definicidn de instituto.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a la secretaria del mismo, dofia Paula Lepe, que pueda dar
inicio a la votacion referida a la definicidn de Instituto.

En Votacion:

Definicién de Instituto: “Los Institutos son unidades académicas que tienen como principal propdsito
investigar de manera disciplinar o interdisciplinar. Ademads de realizar investigacién, los Institutos también
podran realizar docencia de posgrado y actividades de vinculacién con el medio en sus dreas disciplinarias.
Estaran dirigidos por un Director, elegido entre sus pares, segin lo establecido en los respectivos
reglamentos”.

Se aprueba la definicién de Instituto por 22 votos a favor. Se consigna 1 voto de rechazo y no votan 10
integrantes del Comité Triestamental.

Concluida la votacion, la Presidenta solicita continuar con el analisis de la definicién de centro universitario,
dando la palabra a los integrantes del Comité Triestamental para que realicen sus observaciones. Aclara
ademas que la definicion de centro se someterd a votacion, teniendo en cuenta que esto podria tener
incidencia o no en la composicién del Consejo Universitario y en la definicién de jerarquias de estas unidades.

Don Luis Mella sefiala que si bien estd de acuerdo con la existencia de los centros, la definicién le hace
representar algunas materias, al considerar a los centros como unidades académicas, que si bien cumplen
preferentemente tareas de vinculacién con el medio, podria abrir la puerta para que estos centros ejerzan
docencia de pregrado o impartan programas de postgrado e incluso carreras de nivel técnico. Se debe
determinar también cdmo afectaria en la estructura de la Vicerrectoria Académica.

Don Rodrigo Galdames consulta si la definicion propuesta es una nueva idea de c6mo se entenderan los
centros en el futuro, o bien si se considera la realidad existente hoy.

Don Alejandro Rodriguez sefiala que estima necesario que los centros dependan de las Facultades, ya que son
importantes.

Don Ricardo Viscarra estima que no es necesario definir los centros en el estatuto, por la diversidad que estos
pueden tener, por ello sugiere que lo referente a centros se lleve a un reglamento, dejando en el estatuto solo
la definicion de facultad y de instituto.



Don Fernando Cabrales sefiala que no esta de acuerdo con lo que propone don Ricardo Viscarra, porque existe
una confusion en lo que se entiende por vinculacién con el medio. La vinculacién con el medio no solo
comprende actividades de extension, sino que también las prestaciones de servicios que realiza la universidad
en beneficio de la comunidad.

Dofia Marietta Ortega sefiala que a su juicio los centros que hoy existen no se condicen con la definicién
propuesta, no obstante si comparte que dichos centros dependan de las facultades, por ello sugiere que se
defina por via reglamentaria.

Dofia Ana Maria Soza comparte los planteamientos realizados por los intervinientes y estima que es muy
funcional que los centros dependan de las facultades para los efectos de impartir docencia.

Dofia Celia Borquez comparte lo planteado por dofia Marietta Ortega y al ser tantas las posibles definiciones
cree necesario definirlo por via reglamentaria.

Don Luis Mella plantea que se deben evaluar las implicancias que trae consigo el definir los centros por via de
reglamento, debido a la experiencia que se ha tenido con el actual DEL N° 150.

La Presidenta del Comité Triestamental explica que lo ocurrido con el DFL N° 150 se produjo porque en dicho
cuerpo normativo no se mencionaban las escuelas, en cambio en la propuesta de articulo 16 si se mencionan
de manera genérica las escuelas y departamentos, lo que no se consideraria en los estatutos es su definicion.

Don Rodrigo Galdames sefiala que si bien concuerda con que la definicién no se ajusta a los centros que existen
en la actualidad, es necesario considerarla como una proyeccion a futuro. Lo que corresponderia entonces es
buscar una definicién que permita conceptualizar los centros que existen hoy.

Don Fernando Cabrales pone en relieve la proyeccion que tienen los centros en otras universidades, como por
ejemplo el Centro de Artes de la Universidad Catdlica en Santiago, o los centros de emprendimiento que tiene
la Universidad de Santiago. Cree necesario relevar la importancia de la vinculacién con el medio a través de los
Centros Universitarios.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a la secretaria del mismo, dofia Paula Lepe, que pueda dar
inicio a la votacion referida a la definicién de Centro Universitario.

En Votacion:

Definicién de Centro Universitario: “Los Centros Universitarios son unidades académicas, que cumplen
preferentemente tareas de vinculacién con el medio, en dmbitos especificos o estratégicos. Estaran dirigidos
por un Director, elegido entre sus pares, segtn lo establecido en los respectivos reglamentos”.

Se rechaza la definicion de Centro Universitario como equivalente a facultad, por 19 votos. Se consigna 3
votos de aprobacion. Se consigna 1 abstencion. No votan 10 integrantes del Comité Triestamental.

La Presidenta del Comité Triestamental, dofia Jenniffer Peralta Montecinos sefiala que se ha rechazado la
definicion propuesta, la que debera ser analizada por via reglamentaria, salvo que el Consejo Académico
decida retomar la discusion en esa instancia.

Terminado el punto se solicita pasar a la votacion referida a la propuesta de inciso final del articulo 16.

Don Patricio Ponce sefiala que si bien el mandato que se dio al equipo juridico fue para hacer propuestas en
relacién a las definiciones de estructuras académicas, al leer lo que fue aprobado vy que esta contenido en el
articulo 16 original, habla de unidades académicas y administrativas necesarias para el cumplimiento de las



funciones de la Universidad, por lo tanto hay que tenerlo presente al momento de votar.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita que, dado que todo lo discutido hasta ahora en la sesién dice
relacién con estructura académica, en esta ocasion se analice lo referente a estructura académica y que quede
pendiente para una revision final de coherencia lo relativo a estructura administrativa y cudl es el érgano
colegiado superior que debe aprobar ambas estructuras

En Votacion:

“La creacion, la organizacion interna, modificacion o supresién de las unidades gue conforman la estructura
académica de la universidad, estaran reguladas por un reglamento, dictado por el Rector o Rectora, con
aprobacién del Consejo Universitario”.

Se aprueba la propuesta por 22 votos a favor. Se consignan 2 votos de rechazo. No votan 9 integrantes del
Comité Triestamental.

La Presidenta Jenniffer Peralta Montecinos, agradece la participacién de los integrantes del Comité
Triestamental en el proceso de votacion y siendo las 11:30 horas se da inicio al receso.
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Siendo las 11:50 horas, la Presidenta del Comité Triestamental da inicio a la segunda parte del plenario, y solicita
que se continde con la revision de las propuestas de mejora de redaccién que ha realizado el equipo juridico en
relacién con los riesgos asociados.

Se realiza una resumida exposicién de las observaciones de riesgo realizadas al Titulo Il y se detalla cudles son
las sugerencias realizadas por el equipo juridico para salvar dichas observaciones.

Serevisa el articulo 18 que se refiere a los integrantes del Consejo Superior y se sugiere que en el procedimiento
de eleccion se elimine la ponderacién de votos por jornada en el caso del estamento académico y de
funcionarios de gestién, y que en el caso del estamento estudiantil se haga remision al articulo 10 de la
propuesta de estatutos.

Nueva propuesta de redaccion

El procedimiento para elegir a los candidatos propuestos por cada estamento sera a través de una votacion
universal, organizada por el TRICEL Universitario. Tendran derecho a voto:

a) Todos los académicos de planta o contrata, con antigliedad mayor a un afio; b) Todos los funcionarios

de gesti6n de plantao contrata, con antigiiedad mayor a un afio; c) Todos los estudiantes matriculados al
momento de la votacién.

La votacion de los candidatos sera informada y secreta, pudiéndose realizar en un acto simultaneo para los
tres estamentos, o hasta en tres actos separados en un periodo de tiempo no mayor a 30 dias para la
consulta de los tres estamentos. En caso de empate en la eleccidn, se resolvera mediante sorteo.

El reglamento a que se refiere la letra d) del articulo 33, establecera el procedimiento para estos
nombramientos.



Los consejeros sefialados en el literal b), contaran, cuando les sea aplicable, con fuero de hasta seis meses
después de haber cesado en el ejercicio de sus funciones.

Para representar al estamento estudiantil se requerira ser alumno regular y cursando, al menos, el segundo afo
del programa de estudios o carrera impartida por la Universidad, segun la definicién establecida en el art. 10
de estos estatutos. Para representar a los funcionarios de gestion se requerira tener, a lo menos, cinco afios
consecutivos de antigiiedad en la Universidad en calidad de “contrata” o “planta”.

La Presidenta da la palabra a los integrantes del Comité Triestamental para que realicen sus observaciones.

Don Fernando Cabrales manifiesta que no estd de acuerdo con que se elimine la ponderacion del voto y da las
razones para justificar su postura y solicita al equipo juridico que explique cuéles son las razones para sugerir la
eliminacién de la ponderacién del voto por jornada.

Don Patricio Ponce sefiala que dichas razones estan contenidas en el informe que se entregd y que de una u
otra forma fue lo que dio pie para que se encomendara realizar estas propuestas de mejoras que finalmente
fueron acogidas, con algunos cambios, por la comisién de redaccién. Hay que indicar, ademas, que existen
determinados principios constitucionales y legales que establecen la igualdad de voto como regla general, y estd
consagrado a nivel constitucional, incluso y especificamente para las elecciones publicas donde lo que rige es la
igualdad del voto. En Chile, para las elecciones publicas no hay un voto que valga mas que otro. La ponderacién
del sufragio es una regla especial, una excepcién que se estd buscando introducir a través de este Estatuto, que
vendria a crear una distincién que naturalmente no esta ni en la Constitucién ni en la ley, por lo tanto, esa
distincion deberia tener un fundamento para que pudiera ser considerada no discriminatoria.

Dofia Pilar Mazuela sefiala que comparte plenamente los argumentos dados por don Patricio Ponce, para
fundamentar la eliminacion de la ponderacién del voto por jornada.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a la secretaria del mismo, dofia Paula Lepe, que pueda dar
inicio a la votacion, referida a la propuesta de modificacién de redaccién efectuada al articulo 18 con la
finalidad de salvar las observaciones realizadas en el informe juridico.

En Votacion:

Se aprueba la propuesta por 18 votos a favor. Se consigna 1 voto de rechazo y no votan 14 integrantes del
Comité Triestamental.

Concluida la votacioén, la Presidenta del Comité Triestamental solicita que se proceda a revisar la modificacién
de redaccion propuesta para el articulo 22 inciso 1° y pide a dofia Paula Lepe que pueda explicar en qué
consiste esta modificacion.

Dofia Paula Lepe sefiala que esta materia se discutié al interior del equipo juridico, ya que habia dudas acerca
de si los estudiantes tenian o no esta calidad de agente publico y si se les aplicaban los principios de probidad
ya que desarrollaran labores vinculadas al ejercicio de una funcién publica en el sentido estricto, por lo tanto
en el entendido que estos estudiantes tendran un vinculo con el estado porque van a formar parte de un
cuerpo colegiado de una Universidad Estatal, parece razonable que se les considere agentes publicos porque
efectivamente van a tomar decisiones importantes por lo que se deben someter a normativas que resguarden
la probidad, por ejemplo ley del lobby, declaracién de intereses patrimoniales, etc.

Nueva propuesta de redaccion Articulo 22 inciso 1°. Calidad juridica de consejeros que no pertenezcan a la



Universidad. Los miembros del Consejo Superior que no tengan la calidad de funcionario publico tendrén el
caracter de agente publico y deberén respetar estrictamente el principio de probidad administrativa.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a la secretaria del mismo, dofia Paula Lepe, que pueda dar
inicio a la votacién referida a la propuesta de modificacién de redaccién efectuada al articulo 22 inciso 1°.

En Votacion:

Se aprueba la propuesta por 18 votos a favor. Se consigna 1 voto de rechazo y no votan 14 integrantes del
Comité Triestamental.

Concluida la votacion se procede a revisar la modificacion de redaccién propuesta para el articulo 23 literal o)
Nueva propuesta de redaccion del literal o) del Articulo 23.-

0) Resolver en Ultima instancia apelaciones o medidas disciplinarias de exoneracién a funcionarios
académicos; destitucién de funcionarios de gestion; expulsién y cancelacion de matricula, aplicadas a
estudiantes, de acuerdo a lo que disponga el reglamento que sea dictado al respecto.

Al no existir observaciones a la propuesta, la Presidenta solicita a la secretaria del Comité Triestamental dar
inicio a la votacion.

En Votacion:
Se aprueba la propuesta por 19 votos a favor y no votan 14 integrantes del Comité Triestamental.

Concluida la votacion se procede a revisar la modificacion de redaccién propuesta para el articulo 29 literales
e) y f), e inciso final del mismo articulo.

Nueva propuesta de redaccion literal e)
e) Los resultados deficientes de los procesos de acreditacién, que sean imputables a la gestion del Rector.
Nueva propuesta de redaccidn literal f)

f) Los resultados deficientes de la gestién financiera de la institucidn, que sean imputables a la gestion del
Rector.

Un reglamento establecera el procedimiento de investigacién que asegure y resguarde el debido proceso. Este
reglamento sera dictado por el rector y aprobado por el Consejo Superior y el Consejo Universitario.

La Presidenta solicita a los integrantes del Comité Triestamental que puedan realizar sus observaciones.

Don Fernando Cabrales indica que se debe considerar en esta materia lo sefialado en la ley y en el Estatuto
tipo

No habiendo otras intervenciones, la Presidenta del Comité Triestamental solicita dar inicio a la votacidn.
En Votacion:

Se aprueba la propuesta por 15 votos a favor. Se consignan 4 voto de rechazo y no votan 14 integrantes del
Comité Triestamental.

Concluida la votacidn se procede a revisar la modificacién de redaccién propuesta para el articulo 32 literales
e)yf)



Nueva propuesta de redaccién literal ) y f)

e) Representantes de los funcionarios de gestion que corresponden a un sexto (1/6) del total de personas que
conforman el Consejo Universitario, de los cuales un cuarto (1/4) debera pertenecer a la totalidad de las sedes.

f) Representantes de los estudiantes que corresponden a un sexto (1/6) del total de personas que conforman
el Consejo Universitario, de los cuales un cuarto (1/4) deberd pertenecer a la totalidad de las sedes.

La Presidenta del Comité Triestamental solicita a los integrantes del mismo que puedan referirse a la propuesta
efectuada por el equipo juridico

Don Patricio Ponce sefiala que esta es una observacion préctica que surge a partir que el Comité Triestamental
optoé por no definir un nimero determinado, sino que proporciones, por eso se propuso redactar que la
participacion de la sede se realice también en proporcién y no en unidades.

Don Ricardo Viscarra sefiala que es necesario analizar con més calma esta nueva propuesta de redaccién, para
evitar una sobre representacion.

Dofia Pilar Mazuela sugiere una correccién en la nueva redaccién propuesta, indicando que se use la siguiente
frase “de los cuales al lo menos 1/4”

Atendida las variadas observaciones realizadas a la nueva propuesta de redaccién, se estima necesario analizar
con mas detencion esta materia, por lo que no se somete a votacion en esta sesion.

Concluida las intervenciones de los integrantes del Comité Triestamental, la Presidenta del Comité
Triestamental, dofia Jenniffer Peralta Montecinos agradece a los integrantes del Comité Triestamental, y a
los(as) participantes observadores que han acompafiado desde las distintas plataformas y da por cerrada la
sesion, siendo las 13:30 horas.
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