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CE N° 28 2015/USEG SEGUIMIENTO AL INFORME FINAL N° 18,

REF.: N° 151.258/2015 DE 2014, SOBRE FISCALIZACION AL USO
Y CIRCULACION DE VEHIiCULOS
ESTATALES, REALIZADA EN LA
UNIVERSIDAD DE TARAPACA, SEDE
ARICA.

ARIGR. {1 ¥ Dig, 2615

De acuerdo con las facultades establecidas en
la ley N° 10.336, de Organizacion y Atribuciones de la Contraloria General de la
Republica, se realiz6 el seguimiento a las observaciones contenidas en el informe final
N° 18, de 2014, sobre auditoria al uso y circulacién de vehiculos estatales en la sede
Arica de la Universidad de Tarapaca, con la finalidad de verificar el cumplimiento de las
medidas requeridas por este 6érgano de control a la entidad examinada en dicho informe.
El funcionario que ejecuté esta fiscalizacion fue el sefior Fernando Baraona Osorio.

El proceso de seguimiento considero el referido
informe final N° 18, de 2014 y la respuesta del servicio remitida mediante el oficio
N° 190, de 31 de marzo de 2015.

Los antecedentes aportados fueron analizados
y complementados con las validaciones correspondientes en la entidad, a fin de
comprobar la pertinencia de las acciones correctivas implerhentadas, arrojando los
resultados que en cada caso se indican.

AL SENOR

HUGO SEGOVIA SABA
CONTRALOR REGIONAL
DE ARICA Y PARINACOTA
PRESENTE
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1.- OBSERVACIONES QUE SE SUBSANAN

N° OBSERVACION

DESCRIPCION DE LA OBSERVACION

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

ANALISIS DE LA RESPUESTA Y VERIFICACIONES
REALIZADAS

ftem 1, numeral 1.
Sobre manuales
de
procedimientos.

Se advirtié que la sefalada casa de
estudios superiores no cuenta con un
manual de procedimiento, debidamente
sancionado por la autoridad, en el que se
establezcan las diversas instancias
administrativas para el uso de vehiculos,
con el objeto de establecer un orden légico
de los diversos eventos que den origen,
sustenten y permitan su correcta
consecucién, ejecucién y control.

En este sentido, los articulos 45, 46 y 47 de
la resolucion exenta N° 1.485, de 1996,
establece que la documentacion relativa a
las estructuras de control interno deben
incluir datos sobre sus categorias
operativas, objetivos y procedimientos de
control, asi también las transacciones y
hechos significativos debe ser completa,
exacta y facilitar su seguimiento, por
ultimo, esa documentacion, debe figurar en
documentos tales como guias de gestion,
manuales de operacion y de contabilidad,
debe tener un propésito claro, ser
apropiada para alcanzar los objetivos de la
institucion y servir a los directivos para
controlar sus operaciones.

En su oficio de respuesta la autoridad de esa
casa de estudios, indic6 que la confeccion del
manual de procedimiento sobre el uso de
vehiculos fiscales lleva un 90% de avance.

Analizada la documentacién aportada, se
verificé la elaboracién y avance del manual
sobre el uso de vehiculos estatales, el cual
contiene materias tales como: prohibiciones
sobre el uso de los vehiculos, obligaciones de
los conductores, administracion, control y
solicitud de vehiculos, lugar de estacionamiento,
revision del encargado de vehiculos y las
sanciones.

Sobre el particular se constatd en la visita a
terreno efectuada en dependencias de la
Universidad de Tarapacd, que el referido manual
continia en proceso de elaboracién, lo cual fue
ratificado por el director del departamento de
logistica y operaciones de la entidad, a través
del certificado N° 18, de 20 de noviembre de
2015.

CONCLUSION
La respuesta entregada por la
entidad, asi como las
verificaciones efectuadas en
terreno, permiten dar por

subsanada la observacién, por
cuanto se acreditd el estado de
avance en la confeccion del
precitado manual.

No obstante lo anterior, la
implementacién y efectividad del
procedimiento, una vez
sancionado por la autoridad sera
constatado en eventuales
auditorias que sobre |la materia
practique esta Contraloria
Regional.

item |, numeral 2.
Respecto del
nombramiento
del encargado de
vehiculos.

Se verifico, que no se designé al
encargado de vehiculos de esa casa de
estudios mediante un acto administrativo,
segun consta en el certificado sin numero,

Al respecto, el rector sefialé que mediante el
decreto exento N° 143, de 9 marzo de 2015,
se designd al encargado de vehiculos de la
Universidad de Tarapaca.

Se verificd la existencia del decreto exento
N°® 143, de 9 de marzo de 2015, el cual designa
al sefior Italo Prati Calfuiianco, para que durante
el afio 2015 desempefie funciones de

En virtud de los antecedentes
aportados por la Universidad de
Tarapaca, en su respuesta al
informe objeto de seguimiento, y
considerando que esa entidad
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CONCLUSION

de 26 de septiembre de 2014, emitido por
el director (S) de logistica y operaciones.

Lo sefalado, implica una vulneracién del
principio de escrituracion que rige a los
actos de la Administracion del Estado,
consagrado en el articulo 5° de la ley
N° 19.880, que establece Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen
los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado, el cual sefala,
en lo pertinente, que los actos
administrativos se expresaran por escrito.

ftem 1ll, numeral
9. Referente a la
visacion de las
bitacoras.

Se determiné, que todas las bitacoras
revisados no presentaban firmas, timbres,
o alguna visacién por parte de los jefes
encargados de las dotaciones de
vehiculos, incumpliendo el mencionado
titulo XIl, letra f), del oficio circular
N°® 35.593, de 1995 de este origen, que
dispone que las bitacoras deberan ser
visadas periédicamente por el jefe
respectivo.

encargado de vehiculos de la citada casa de
estudios.

A su vez, se constaté que en el citado decreto
se instruye la visacién periodica de las bitacoras
del parque vehicular,

regularizé el alcance formulado,
se subsana la observacion.

Sin perjuicio de lo anterior, la
efectividad de las medidas
sefialadas en el referido decreto,

podran ser constatadas en
futuras fiscalizaciones  que
eventualmente practique a la
materia esta Contraloria
Regional.

No obstante lo anterior, es
menester  indicar que la
subsanacién del hecho
observado en el acépite |l

numeral 8, es independiente de la
investigacion sumaria que lleva a
cabo esta Contraloria Regional,
iniciada por resolucién exenta
N°® 32, de 2 de marzo de 2015.

ftem Il, numeral 1.

Respecto a la
contratacion de
Seguros.

Se observd que la entidad, segin la
resolucion exenta N° 63, de 2012, adjudicéd
a la empresa Liberty Compafia de
Seguros Generales S.A., la licitacion
ID N° 514530-2-LP12, referente a la
"Contratacién de Seguros Generales para
bienes fisicos y otros de la Universidad de
Tarapaca”, con una vigencia del 31 de
enero de 2012 al 31 de julio de 2013, por
un monto de UF 6.115,38.

Del estudio de las bases administrativas de
dicha licitacién, sancionadas por medio de

partir del 31 de mayo de 2015.
Enseguida expone que a través de

compaiiia.

En su respuesta, el rector de esa casa de
estudios, sefiala que a través de la licitacion ID
N® 5027-6-LP15, se contrataron seguros con
la empresa Llberty Compafiia de Seguros
Generales S.A. la cual tiene vigencia anual a

la

resolucién exenta N° 318, de 2015, fue
adjudicada la referida licitacion a la citada

Analizada la documentacién aportada por la
universidad, se verific6 que se efectué un
proceso licitatorio de contratacién de seguros
con el ID N° 5027-6-LP15, el cual fue adjudicado
a la empresa Liberty Compariia de Seguros
Generales S.A., mediante resolucién exenta
VAF N° 318, de 25 de mayo de 2015.

A su vez, se constatdé que el contrato del
precitado proceso licitatorio tiene una vigencia
anual a partir del 31 de mayo de 2015, no

En virtud de la respuesta del
servicio, y de las verificaciones
efectuadas con ocasiéon del
presente seguimiento, se
subsana lo observado.
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la resolucion exenta N° 18, de 2012, de la
universidad, se verificd que en su numeral
14 contempla la opcion de renovacion
automatica, por periodos consecutivos.

De esta forma, se constatd que de acuerdo
a lo establecido en la resolucion exenta
N° 377, de 2013, dicha institucién hizo uso
de la citada clausula, al renovar por un
nuevo ciclo, del 31 de julio del 2013 al 31
de enero de 2015, el contrato con el
proveedor antes individualizado.

Lo expuesto, no se aviene a lo previsto en
el articulo 12 del decreto N° 250, de 2004,
del Ministerio de Hacienda, que aprueba el
reglamento de la ley N° 19.886, de Bases
sobre Contratos Administrativos de
Suministro y Prestaciéon de Servicios; que
estipuld que las entidades no podran
suscribir contratos de suministro y servicio
que contengan clausulas de renovacion
automatica u opciones de renovacién para
alguna de las partes, cuyos montos
excedan las 1.000 UTM, a menos que
existan motivos fundados para establecer
dichas clausulas y asi se hubiese sefialado
en las bases.

Por su parte, cabe indicar que contraviene
ademas, el principio de libre concurrencia
consagrado en el articulo 9° de la ley
N° 18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del
Estado. A mayor abundamiento, es del
caso anotar que las clausulas
contractuales de renovacion automatica

observandose clausulas de renovacién
automatica.




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

N° OBSERVACION |  DESCRIPCION DE LA OBSERVACION RESPUESTA DE LA ENTIDAD ANALISIS DE LA RESE'ZEE%’:; VERIFICAGIONES CONCLUSION

pugnan con el principio de transparencia,
en tanto por su intermedio la autoridad
administrativa omite o evita la exposicion
de acuerdos reales o tacitos con su
contraparte  particular, en orden a
mantener un status fijado con anterioridad
(aplica criterio contenido en dictamen
N°® 46.746, de 2009, de esta Entidad de
Control).

item I, numeral | Se verificé que los vehiculos estatales de | En su oficio de respuesta, la institucion de | Se verificé la adquisicion de discos estatales |En  virtud de las acciones
1. Respecto a los | la entidad que fueron revisados por este | educacion superior manifiesta que los discos | para los vehiculos institucionales y de distintivos | implementadas por el servicio, y
discos utilizados | Ente Fiscalizador, detallados en el anexo | requeridos para los vehiculos institucionales | para los vehiculos que la universidad mantiene | de las verificaciones efectuadas
en los vehiculos. | N° 1, del informe final objeto del presente | fueron adquiridos al proveedor Artes Graficas | en arriendo, mediante las facturas N° 9.174, del |con  ocasion del presente
seguimiento, mantienen discos que no | Silkscreen EIRL, segun la factura N° 9.174, del [ 19 de marzo y N° 273.605, del 29 de enero, | seguimiento, se subsana lo
corresponden al reglamentario, | 19 de marzo de 2015. ambas de 2015, respectivamente. observado.

incumpliendo con esto la exigencia del | Agrega, que para los vehiculos que la entidad | A su vez, efectuada una visita a dependencias | Sin perjuicio de lo anterior, es
articulo 3° del decreto ley N° 799, de 1974, | mantiene en arriendo, los  distintivos | de la universidad, se constaté que la totalidad de | menester  indicar que la
que regula su uso y circulacién, que dice | requeridos fueron adquiridos al proveedor | los vehiculos sefialados en el anexo N° 1, del | subsanacion del hecho
relacion con el distintivo o disco fiscal, que | Casa de Moneda de Chile S.A., segun la|informe final objeto del presente seguimiento | observado es independiente de la
en lo principal indica, que todo vehiculo | factura N° 273.605, del 29 de enero de 2015. | cuentan con discos. investigacién sumaria que lleva a
debe llevar "pintado en colores azul y Asimismo, se comprobé que los vehiculos que | cabo esta Contraloria Regional,
blanco, en ambos costados, en la parte la entidad mantiene en arriendo con placas | iniciada por resolucién exenta
exterior, un disco de 30 centimetros de patentes N°s. DXGZ42 y FTCB56, presentan los | N° 32, de 2 de marzo de 2015.

didmetro, insertandose en su interior, en la distintivos “vehiculo uso estatal” en la parte
parte superior, el nombre del servicio inferior derecha del parabrisas.

publico al que pertenece; en la parte
inferior, en forma destacada la palabra
"ESTATAL" y en el centro un escudo de
color azul fuerte".

ftem Ill,numeral 4 | De la inspeccién fisica a los bienes
Sobre el distintivo | examinados se pudo comprobar que las
de los vehiculos | camionetas placas patentes N°s. DXGZ42
arrendados. y FTCB56, arrendadas por la Universidad
de Tarapaca al proveedor Autorentas del
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Pacifico S.A., no cuentan con el distintivo
que establece el articulo 4° del decreto ley
N°® 799, de 1974, el que dispone que los
vehiculos arrendados deberan poseer un
distintivo especial, el que consistira en un
sello indeleble, de forma circular, de 15
centimetros de diametro, en colores azul y
blanco, insertandose en su interior las
palabras "Vehiculo Uso Estatal" y en el
centro un escudo de color azul fuerte. Este
sello deberd ser adherido en la parte
inferior derecha del parabrisas.

Lo anterior tampoco se ajusta a lo
establecido en la letra c) del acapite XIl de
las instrucciones complementarias para la
fiscalizacion del decreto ley N° 799, de
1974, establecida en dictamen N° 35.593,
de 1995, de este origen, que indica que
respecto de los vehiculos, que las
instituciones tomen en arriendo, usufructo,
comodato, deposito o a otro titulo no
traslaticic de dominio corresponde se
mantenga una relacién en que conste el
numero del sello que le haya adherido al
vehiculo.

item I, numeral
Z Sobre el
distintivo en

vehiculo utilizado
por el rector.

Se constatd, que para el vehiculo placa
patente N®* CKCB31, utilizado por el rector
de esa casa de estudios, no se posee el
acto administrativo que lo exima de utilizar
el correspondiente  disco  estatal
reglamentario al costado del mismo, lo que
fue ratificado por el director de logistica y
operaciones del servicio, mediante
certificado, de 23 de octubre de 2014,

Sobre el particular, con motivo del presente
seguimiento se verificd que el vehiculo utilizado
por el rector de la casa de estudios, placa
patente N° CKCB31, cuenta con el referido disco
al costado de sus puertas.

La universidad en su respuesta no se refirié a
este numeral.

En virtud de los antecedentes
recabados en el presente
seguimiento y considerando que
se da cumplimiento al articulo 3°
del mencionado decreto ley
N® 799, de 1974, se subsana el
alcance formulado.

Sin perjuicio de lo anterior, es
menester  indicar que la




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

N° OBSERVACION

DESCRIPCION DE LA OBSERVACION

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

ANALISIS DE LA RESPUESTA Y VERIFICACIONES
REALIZADAS

CONCLUSION

situacion que wvulnera el articulo 3° del
mencionado decreto ley N® 799, de 1974,

Dicha situacion, implicé ademas que el
conductor no portara copia de dicha
autorizacion, incumpliendo lo dispuesto en
la letra b) del capitulo XIl, de las
instrucciones complementarias para la
fiscalizacion del decreto ley N°® 799,
impartidas por esta Contraloria General en
el oficio circular N° 35.593, de 1995,
quedando reflejado dicho incumplimiento
en el acta de fiscalizacion, de 23 de octubre
del afio en curso.

subsanacion del hecho
observado es independiente de la
investigacion sumaria que lleva a
cabo esta Contraloria Regional,
iniciada por resolucién exenta
N° 32, de 2 de marzo de 2015.

ftem Ill, numeral
5. Respecto a los
actos
administrativos
del  lugar
aparcamiento.

de

Se identifico, mediante el certificado del
director de logistica y operaciones, de 23
de octubre de la presente anualidad, que la
Universidad de Tarapaca no cuenta con los
actos administrativos que autoricen el lugar
de aparcamiento de los vehiculos, los
cuales se guardan en los distintos campus
de dicha entidad. Lo anterior, no se aviene
a lo establecido en el articulo 6° del decreto
ley N° 799, de 1974, y en el numeral VIl del
dictamen N°® 35.583, de 1995, de este
Organo de Control, que Imparte
Instrucciones sobre Uso y Circulacion de
Vehiculos Estatales, el que sefala que
deberén ser guardados, una vez finalizada
la jornada de trabajo, en los recintos que
para este efecto determine la autoridad
administrativa correspondiente, la cual
estara obligada a establecer los controles
internos y resguardos que procedan.
Agrega, que para dar cabal cumplimiento

En su oficio de respuesta, la Universidad de
Tarapaca manifiesta que se dicto la resolucién
VAF N° 863, de 4 de diciembre de 2014, la cual
establece el lugar de aparcamienio de los
vehiculos institucionales.

Se verifico la existencia de la resolucién exenta
VAF N° 863, de 4 de diciembre de 2014, que
establece el lugar de aparcamiento de los
vehiculos institucionales una vez finalizada la
jornada de trabajo.

En virtud de los antecedentes
proporcionados en su respuesta,
se subsana lo observado en el
presente numeral.

Sin perjuicio de lo anterior, es
menester  indicar que la
subsanacion del hecho
observado es independiente de la
investigacion sumaria que lleva a
cabo esta Contraloria Regional,
iniciada por resolucién exenta
N° 32, de 2 de marzo de 2015.
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al articulo transcrito, los Jefes Superiores
de las entidades respectivas, deberan
precisar por los medios ordinarios y en
forma escrita, el lugar o los lugares en que
los moviles deban dejarse al término de la
jornada de trabajo.

item W, numeral
7. Sobre |a
inspeccion fisica
de los vehiculos.

Se observaron vehiculos que no contenian
extintor o este se encontraba vencido,
situacién gue infringe lo indicado en el
articulo 75, de la ley N° 18.290, Ley de
Transito, que menciona los elementos con
los que debera estar provisto el vehiculo
motorizado, dentro de ellos menciona el
extintor de incendio, dispositivos de
emergencia y botiquin con elementos de
primeros auxilios, tal como se detalla en la
tabla N° 2, del informe final objeto del
presente seguimiento.

En su respuesta, la autoridad de la entidad
educacional sefiala que mediante la orden de
compra N° 2015010585, de 30 de enero de
2015 se adquirieron extintores para todos los
vehiculos institucionales.

Analizada la documentacién aportada, se
constatdé que la Universidad de Tarapaca
contratd el servicio de mantencion de equipos
extintores al proveedor Rosa Henriquez
Navarrete, de nombre de fantasia “Extintores
Taurus”.

A su vez, se verificé en la visita a terreno
efectuada en dependencias de la universidad, la
existencia de los referidos extintores en los
vehiculos detallados en la tabla N° 2, del informe
final objeto del presente seguimiento.

En virtud de los antecedentes

aportados por el centro de
estudios en su respuesta al
informe objeto del presente

seguimiento, los cuales dan
cuenta que esa entidad regularizé
el alcance formulado, se subsana
la observacion.

ftem 1Il, numeral
8. En cuanto al
uso de bitacoras.

De la revision efectuada a las bitacoras de
los moviles, se observa que presentan
menciones incompletas, con informacién
faltante, en campos como el destino, el
kilometraje, la hora de llegada y el nombre
del conductor, que impiden el adecuado
control del uso del vehiculo
correspondiente, lo que se detalla en
anexo N° 2, del informe final objeto de
presente seguimiento.

Lo anterior contraviene lo prescrito en el
numeral Xll, letra f), de las "Instrucciones
sobre Uso y Circulacién de Vehiculos
Estatales", contenidas en la circular N°
35.593, de 1995, de la Contraloria General
de la Republica, que dispone que por cada

En su oficio de respuesta, la universidad
informa que se elaboré un instructivo para el
adecuado uso de los vehiculos institucionales
para ser entregado a los funcionarios que los
conducen.

De los antecedentes proporcionados por la
autoridad universitaria, se verifico la existencia
del instructivo, emitido por el encargado de
vehiculos en enero de 2015, en el cual se
menciona que para el adecuado control del uso
del vehiculo, la bitdcora debe ser completada
con la fecha del servicio, la hora y el kilometraje
de salida, la ruta, la hora y el kilometraje de
regreso, nombre del funcionario y su firma.

Asimismo, se acreditd la entrega del precitado
instructivo a 55 funcionarios de un total de 56,
faltando de entregar copia de éste a un
funcionario por encontrarse con licencia médica.

Considerando los antecedentes

proporcionados por la
universidad, los cuales dan
cuenta de la adopcién de

medidas tendientes a evitar en lo
sucesivo la reiteracion de las
situaciones reprochadas, se
subsana lo observado.

Sin perjuicio de lo anterior, la
efectividad del instructivo
implementado por esa autoridad,

podra ser constatado en
eventuales fiscalizaciones que
practique esta Contraloria

Regional a la materia.
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N° OBSERVACION |  DESCRIPCION DE LA OBSERVACION RESPUESTA DE LA ENTIDAD ANALISIS DE LA R DAL FMPIGIDNES CONCLUSION

vehiculo debe llevarse una bitacora en que Es menester indicar, que Ila

se sefiale, por lo menos, el kilometraje y el subsanacién del hecho

recorrido que cumple, la gue debera ser observado es independiente de la

visada periodicamente por el jefe investigacion sumaria que lleva a

respectivo. cabo esta Contraloria Regional,
iniciada por resolucién exenta
N° 32, de 2 de marzo de 2015.
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2.- OBSERVACIONES QUE SE MANTIENEN

N®

OBSERVACION

DESCRIPCION DE LA OBSERVACION

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

ANALISIS DE LA RESPUESTA Y
VERIFICACIONES REALIZADAS

CONCLUSION

ACCION DERIVADA

3.

vehiculo
rector.

[tem 111, numeral

Sobre

asignacién del

al

Se establecid, que el vehiculo fiscal placa
patente N® CKCB31, utilizado por el rector de la
casa de estudios superiores fiscalizada, no ha
sido asignado mediante un acto administrativo
formal, contraviniendo lo prescrito en el articulo
2° del citado decreto ley N* 799, de 1974, que
establece gque solo tendran derecho a uso de
esos bienes para el desempefio de las
funciones inherentes a sus cargos, los
funcionarios de los servicios publicos que
mediante decreto supremo, firmado, ademas,
por el Ministro del Interior, estén autorizados
para ello, lo que esta reflejado en constancia
emitida por el director de logistica y operaciones
del servicio, de fecha 4 de noviembre de 2014,

Al respecto, el rector informa
en su respuesta que se estan
realizando las  gestiones
pertinentes a efecto de
elaborar el acto administrativo
requerido.

Respecto a este punto, no fue
posible constatar la existencia del
acto administrativo que otorga el
derecho a uso de vehiculo fiscal al
rector, dado que a la fecha del
presente seguimiento adn estaria
en proceso de elaboracién, lo que
fue ratificado por el director del
departamento de logistica vy
operaciones de la entidad, a través
del certificado N° 18, de 20 de
noviembre de 2015.

Considerando que la
universidad, si bien informa
de medidas tendientes a dar
cumplimiento a lo requerido
en el informe final N° 18, de
2014, objeto de este
seguimiento, a la fecha del
presente informe el decreto
que otorga el derecho a uso
del vehiculo fiscal al rector
de esa casa e estudio, no ha
sido emitido, por lo que no
es posible subsanar lo
observado,

Esa entidad universitaria
debera acreditar la
aprobacion del acto
administrativo que otorga el
derecho a uso de vehiculo
fiscal al rector requerido por
esta Contraloria Regional,
cuya formalizacién debera
tener a disposicion de este
6rgano contralor para una
eventual fiscalizacion que
se efectlie a la materia.
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CONCLUSIONES

En mérito de lo expuesto, cabe concluir que la
Universidad de Tarapaca realizé acciones que permitieron subsanar las observaciones
contenidas en el cuadro N° 1, del presente informe.

No obstante lo anterior, se mantiene la
situacion informada en el cuadro N° 2, con la accion derivada que se indica.

Se deja constancia que la investigacion
sumaria instruida por esta Contraloria Regional a consecuencia del informe final N° 18,
de 2014, objeto del presente seguimiento, fue iniciado mediante la resolucién exenta
N° 32, de 2 de marzo de 2015, encontrandose en etapa indagatoria.

Transcribase al contralor interno de la
Universidad de Tarapaca, sede Arica, a la unidad juridica y técnica de control externo,
ambas de la Contraloria Regional de Arica y Parinacota, y a la jefa de la unidad de
seguimiento de fiscalia de la Contraloria General de la Republica.

Saluda atentamente a Ud.

LA

WIN CAMH OUEZ
e Unidad de Gontml\Externo
Contralorfa Regional de
Arica y Parinacota
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